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Kurzfassung Die STORM-Richtlinie wurde 2007 in Kraft gesetzt. Sie erldutert die VVorgehensweise
bei der Planung und Uberpriifung von Abwassereinleitungen in Gewasser bei Regenwetter. Die
immissionsorientierte Betrachtung der Entwasserungsgegebenheiten bedingt die Zusammenarbeit
zwischen GEP-Ingenieuren und Gewasserdkologen. Es werden aus der Sicht der Gewasserdkologie
bedeutende Aspekte der STORM-Richtlinie beleuchtet (Problemidentifikation, Relevanzmatrix, und
Erfolgskontrolle), erste Erfahrungen prasentiert und Folgerungen fur das kiinftige Handeln gezogen.
Um die Methode in der Praxis besser zu etablieren ist in erster Linie eine verstarkte Schulung
angezeigt. Ausserdem gilt es verstarkt die Wirksamkeit von Massnahmen mittels Erfolgskontrollen
zu ermitteln.

Schlagworter:  STORM-Richtlinie, Erfahrungen, Gewaésserdkologie, immissionsorientierte
Erfolgskontrolle.

1 EINLEITUNG

Die 2007 in Kraft gesetzt VSA-Richtlinie "Abwassereinleitungen in Gewasser bei Regenwetter
(STORM) - Richtlinie fir die konzeptuelle Planung von Massnahmen" (VSA 2007) zeigt die Vorge-
hensweise bei der Planung und Uberpriifung von Abwassereinleitungen in Gewdésser bei Regenwetter.
Das Vorgehen gemédss STORM sieht neben der emissions- eine immissionsorientierte Betrachtung der
Entwasserungsgegebenheiten vor. D. h. die Beurteilung der Funktion der Siedlungsentwasserung beruht
neu zu einem wesentlichen Teil auf der Beobachtung der Auswirkungen der Siedlungsentwésserung im
Gewadsser. Erforderliche Massnahmen werden u.a. hinsichtlich ihrer Wichtigkeit fir den Gewésserzu-
stand definiert.

Im Rahmen eines Erfahrungsaustausches zum Thema STORM wurden 2012 von Ingenieuren,
Gewasserokologen, Vertretern von Amtsstellen und der Wissenschaft basierend auf rund 5 jahriger
Praxis die Starken und die Defizite der Methode herausgearbeitet. Als positiv gewertet wurden (nicht
abschliessend) die problemorientierte Sicht auf die Gewasser sowie die gewasserspezifische
Losungsfindung, weiter die strukturierte Defizitanalyse dank der Relevanzmatrix und der
Gewaésserbegehung, das weite Massnahmenspektrum und der interdisziplinare Planungsablauf. Liicken
wurden aufgedeckt bei der Schulung, dem Erfahrungsaustausch, bei der Kenntnis der Wirksamkeit von
Massnahmen, den toxikologischen Grundlagen und der Harmonisierung verschiedener Wegleitungen.

Im Folgenden werden aus der Sicht der Gewasserdkologie bedeutende Aspekte der STORM-Richtlinie
vorgestellt. Ausserdem wird (ber erste Erfahrungen und davon abgeleitet Giber Lehren fiir das kinftige
Handeln berichtet.

2 DAS STORM-TEAM

Als Folge der immissionsorientierten Entwasserungsphilosophie wird ein Entwasserungsproblem nicht
mehr fast ausschliesslich durch einen Entwasserungsingenieur (in der Schweiz Ingenieur fir die
generelle Entwésserungsplanung, GEP-Ingenieur) bearbeitet. Neu kommen insbesondere der
Gewadsserokologe sowie je nach Problemstellung weitere Spezialisten dazu. So setzt sich das STORM-
TEAM schliesslich aus GEP-Ingenieur, Gewasserdkologe, Gewasserschutzfachstelle und allenfalls
weiteren Spezialisten zusammen. Was im Organigramm rasch beschrieben ist, erfordert in der Praxis
einiges an Kommunikationsfahigkeit. Es braucht gegenseitige verstandliche Information, was nur
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funktionieren kann, wenn der GEP-Ingenieur die Gewasserdkologie in den Grundzlgen versteht und im
Gegenzug der Gewéssertkologe das Entwésserungssystem und seine Eigenheiten wenigstens im Groben
kennt. Von Bedeutung ist weiter, dass die Zusammenarbeit im STORM-Team in den meisten
Arbeitsschritten von STORM vorgesehen ist. Der Gewasserdkologe liefert also nicht nur die Daten zum
Gewadsserzustand sondern hilft mit bei der Evaluation und der Festlegung von Massnahmen und ist je
auch bei der Projektierung und Realisierung sowie der Erfolgskontrolle beteiligt.

Erfahrungen: Der Einbezug von Gewasserékologen bei Fragen des Gewasserschutzes bei Regenwetter
findet v.a. durch grosse und grossere Ingenieurbiros statt. Teilweise handelt das Ingenieurbiiro die
Frage der Immission ohne Blick ins Gewésser lediglich mittels Simulationsmodell REBEKA ab oder
beachtet einzig die Mindestanforderungen der STORM-Richtlinie. Die Gewasserschutzverantwortlichen
und Auftraggeber achten noch zu wenig auf die Bildung von STORM-Teams. Der Einbezug des
Gewasserokologen in die verschiedenen STORM-Arbeitsschritte findet noch zu wenig statt.
Nachwievor fungiert dieser in erster Linie als Datenlieferant.

Kinftiges Handeln: Ausbildung aller Akteure (Gewaésserschutzverantwortliche, Auftraggeber,
Ingenieure, Gewésserokologen) verbessern. Forderung der Zusammenarbeit insbesondere durch die
Forderung danach im Rahmen der Ausschreibung.

3 ARBEITSSCHRITTE STORM

Der Planungskreislauf (siehe Abb. 1) geht von einer Problemidentifikation und von der Abklarung des
Handlungsbedarfs aus. Mit der Erfolgskontrolle nach der Realisierung von Massnahmen und der
Umsetzung der daraus resultierenden Anpassungen wird der Kreis geschlossen. Die Planungsschritte
werden jeweils von der interdisziplindren Arbeitsgruppe (siehe STORM-Team) bearbeitet.
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Abbildung 1: Planungsablauf STORM.
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3.1 Problemidentifikation: Gewassertkologische Erhebungen

Detaillierte Angaben zu den gewasserdkologischen Erhebungen fur die Problemidentifikation finden
sich im GEP-Musterpflichtenheft (VSA 2010). Hier werden lediglich allgemeine Bemerkungen
angefuhrt.

1. Ziel der gewasserokologischen Erhebungen ist die Problemidentifikation. Es werden die Vorgaben
der Gewasserschutzverordnung (Anforderungen an die Wasserqualitdt und oOkologische Ziele fur
Gewaésser) Uberpruft und der Handlungsbedarf fir Gewasserschutzmassnahmen abgeschétzt.

2. Die Erhebungen werden von erfahrenen Gewaésserdkologen durchgefiihrt. Falls Ergebnisse von
Untersuchungen Eingang in die STORM-Bearbeitung finden sollen, dirfen diese nicht alter als 5 Jahre
sein. Die Erhebungsorte missen in Zusammenhang mit dem Abwassereinleitort stehen bzw.
Entsprechende Aussagen zulassen.

3. Die Aufnahmen in Fliessgewassern erfolgen ober- und unterhalb von Abwassereinleitstellen sowie an
kritischen Stellen weiter unterhalb der Einleitstelle, wo sich Feststoffe (Schlamm, Abfélle etc.) aus der
Siedlungsentwasserung in grosserem Umfang absetzen kénnen.

4. In einer ersten Phase werden Grobuntersuchungen zur Problemidentifikation durchgefihrt. Als
Parameter haben sich bei Fliessgewassern bewahrt: Ausserer Aspekt, pflanzlicher Bewuchs (Algen und
hohere Wasserpflanzen) und Wasserwirbellose (Makrozoobenthos). In stehenden Gewéssern haben sich
neben dem Ausseren Aspekt Wasserpflanzen als aussagekraftige Indikatoren erwiesen.

5. Einmalige Untersuchungen berticksichtigen saisonale Gegebenheiten nicht. Bei Einhaltung der
Gewasserschutzvorschriften bedeutet dies daher nicht, dass diese immer eingehalten sind. In solchen
Fallen sind in der Regel zusatzliche Aufnahmen notwendig.

6. Bei unklaren Untersuchungsergebnissen konnen weitergehende Abklarungen angezeigt sein. Ebenso
sind solche vorzusehen, wenn notwendige Gewasserschutzmassnahmen grosse Kostenfolgen haben.

Erfahrungen: Meist werden die gewassertkologischen Untersuchungen nur einmal durchgefihrt.

Kunftiges Handeln: Die oben aufgefiihrten Punkte gilt es bei gewésserdkologischen Erhebungen zu
beachten. Den Auftraggebern muss bewusst sein, dass nach den Grobuntersuchungen durchaus noch
weitere und weitergehende Abklarungen notwendig sein konnen, um den Einfluss einer
Regenentlastung definieren zu konnen. Falls gréssere Investitionen von der Einschatzung der
biologisch-6kologischen Beurteilung abhangen, lohnen sich weitergehende Abklarungen.

3.2 Relevanzmatrix

Die Relevanzmatrix  (Abb. 2) beschreibt basierend auf der Problemidentifikation
(Gewasseruntersuchungen, Ergebnisse von Berechnungen mit Simulationsmodellen) fiir einzelne
Gewadsserabschnitte die zugehoérigen relevanten Belastungsparameter. Sie dient als Grundlage zur
Bearbeitung von komplexen Planungsaufgaben (z.B. Lésung einer Gewasserbelastung, die sich aus
Mehrfachbelastungen (zum Beispiel mehrere Einleitstellen) und verschiedenen Arten der
Beeintrachtigung zusammensetzt). Die Bearbeitung der Relevanzmatrix ist eine interdisziplindre
Aufgabe von GEP-Ingenieur und Gewésserokologe. Je nach Situation miissen noch weitere Spezialisten
aus den Fachbereichen Hochwasserschutz, Trinkwasserversorgung usw. bei gezogen werden. Es ist
nicht zwingend Uber alle Parameter der Relevanzmatrix Kenntnis zu haben. Es muss jedoch mdglich
sein, sich ein umfassendes Bild der Entwdsserungssituation und der damit verbundenen Auswirkungen
im Gewasser machen zu kénnen.

Erfahrungen: Die Relevanzmatrix wird von GEP-Ingenieur und Gewaésserokologen unabhéngig
ausgefillt ohne dass schliesslich eine Diskussion hinsichtlich der Entwdsserungsproblematik stattfindet.
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Die Funktion als gemeinsame Basis zur Beurteilung der Relevanz von Gewasserschutzmassnahmen
sowie die Entwicklung und Priorisierung von Massnahmen wird noch zu wenig wahrgenommen.

Kunftiges Handeln: Fokussierung der Ausbildung auf die Arbeit im STORM-Team.
Ausbildungsangebot flir Ingenieure und Gewaésserdkologen schaffen, damit diese die Grundzlige der
jeweils anderen Fachrichtung verstehen.

Projekt GEP Reglo Rorschach Untersuchungsdatum/Grundlage | GEP Regio Rorschach ZBG (2000), Begehung 8.8.2005 Relevanzmatrix
Gewasser |Dorfbach Abschnitt/Stelle HWE M15 — HWE/RKB Rietbergstrasse
drologie Schatzungen (S) Berechnungen (B)
Flache EZG (km?) | Abschnittslange (km)| Gewasserbreite (m) |Mittl. Wassertiefe (m)]Q-Begehung (I/s) | Qsa7 (Niederw.) (I/s) |Meereshohe Max. Min. (m 0. M.)| Mittleres Gefalle (%)
0.7 | 2-3 | 0.1 | 30-50 15-30 | 415 400 | 2
Bemerkungen
Okomorphologie Kl ifizierung mittel best worst Breitenvariabilitat (mittel) | Ufervegetation Hauptdefizit
Abschnitt betrachtet stark beeintrachtigt ‘stark beeintrachtigt ‘slark beeintrachtigt |gering oft fehlend Verbauung Bdschungsfuss
Abschnitt oberhalb naturfern/kiinstlich ‘namrfern/kﬁnstlich ‘eingedoll keine oft fehlend Verbauung Béschungsfuss
Bemerkungen zahlreiche kiinstliche Abstiirze, auch > 70 cm
Angaben zu Abwassereinleitungen (-anlagen)
Bezeichnung HWE M15 Einleitmenge (m3/4J) | 18000 Haufigkeit (Anzahi/J) | 20[Dauer (Std./J) | 10] I |
Bemerkungen ‘Entlastungsdauer pro Ereignis ca. 20-30 Min. ‘
Ausserer Aspekt Hygiene Physik Chemie Gesamte ungeldste Stoffe Biologie
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Auswirkungen der Entlastung v.a. anhand der Kolmation erkennbar. Hauptproblemfaktor: GUS.
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Abbildung 2: Beispiel einer ausgefillten Relevanzmatrix.

3.3 Erfolgskontrolle

Im Rahmen der Siedlungsentwasserung hat die Erfolgskontrolle verschiedene Ziele zu erfillen:
* Uberpriifung der Wirkung einer Massnahme

* Beurteilung der Effektivitit (Zielerreichung) und der Effizienz (Kostenwirksamkeit) einer Massnahme
* Optimierung einer Massnahme durch Vorschlagen von Korrekturen

« Kommunikation der Ergebnisse gegeniiber Bewilligungsbehorden, Auftraggeber und Offentlichkeit

* Lerneffekt fiir ahnliche Problemstellungen und Projekte

Es wird zwischen emissionsorientierter Erfolgskontrolle bei den Anlagen und immissionsorientierter
Erfolgskontrolle im Gewaésser unterschieden. Weiter wird zwischen so genannten umfassenden
Untersuchungen und  einfachen  Betriebskontrollen  bzw.  Untersuchungen  differenziert.
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Emissionsorientierte Erfolgskontrolle

Bei der emissionsorientierten Erfolgskontrolle wird die Verédnderung der in das Gewasser eingeleiteten
Menge (Fracht) von Schadstoffen und Belastungen Uberpriift. Die besondere Bedeutung der
emissionsorientierten Betrachtung liegt neben den lokalen auch bei den regionalen und Uberregionalen
Aspekten. Insbesondere sind fur stehende Gewésser Frachtbetrachtungen wichtig, da die eingetragenen
Stoffe wahrend langerer Zeit das Geschehen im Gewésser mitbestimmen.

Es ist sinnvoll, wenn das Untersuchungsprogramm mit der immissionsorientierten Erfolgskontrolle in
Gewassern koordiniert wird. Das gilt insbesondere dann, wenn auch chemische Untersuchungen in
Gewassern notwendig werden (z. B. im Zusammenhang mit hygienischen Problemen bei Regenwetter).

Immissionsorientierte Erfolgskontrolle

Mit der immissionsorientierten Erfolgskontrolle wird beurteilt, welche Wirkungen die realisierten
Massnahmen und die damit verdnderten Emissionen im Gewaésser selbst erzielen. Aufgrund der
stofflichen und der physikalischen Belastungen muss deren Wirkung auf die Lebensgemeinschaften
(zum Beispiel Eutrophierung, Verénderung von Dichte und Zusammensetzung der Wasserwirbellosen,
Fischsterben) bewertet werden. Beispiele hierzu sind chemisch-physikalische und biologisch-
Okologische Untersuchungen im Gewaésser. Tabelle 1 zeigt basierend darauf die unterschiedlichen
Stufen der Erfolgskontrolle. Es wird zwischen dem einfachen Monitoring, durchgefihrt von geschultem
Betriebspersonal (Abb. 3), der massnahmenbezogenen Erfolgskontrolle und der systemischen
Untersuchung (bezogen auf das Einzugsgebiet) differenziert. Letztere zeigt einen periodischen,
gewasserokologischen Uberblick tiber den Einfluss der Siedlungsentwasserung im betrachteten Gebiet.

Erfahrungen: Erfolgskontrollen werden generell selten durchgefiihrt. Es wird davon ausgegangen, dass
die ergriffene Massnahme Erfolg zeitigt. Gerade Prognosen zur gewasserdkologischen Entwicklung
nach durchgefuhrter Massnahme sind jedoch schwierig und entsprechende Erfahrungen fehlen
weitgehend.

Kinftiges Handeln: Bedeutung von Erfolgskontrollen weiter bekannt machen. Implementierung des
Konzeptes fiir die immissionsorientierte Erfolgskontrolle in Prozesse von Abwasserverbanden und
Kantonen. Schulung von Klarwerkspersonal fir die Durchfiihrung des einfachen Monitorings.

REFERENZEN

VSA, GEP-Kommission (2007): Abwassereinleitungen in Gewasser bei Regenwetter (STORM) - Richtlinie firr die konzeptuel-
le Planung von Massnahmen. 33 S. mit Anhang und Arbeitshilfsmitteln.

VSA (2010): Musterpflichtenheft fiir den GEP-Ingenieur. 49 S.

EAWAG, VSA (2012): Protokoll des Workshops tber Erfahrungsaustausch und Diskussion zur STORM-Richtlinie.



s ,.CSQUOurbonico

.'.Oz X Zirich 2013

Tabelle 1: Konzept der immissionsorientierten Erfolgskontrolle.

Einfaches Monitoring

Massnahmenbezogene
Erfolgskontrolle

Systemische Untersuchung

Periodische Uberwachung der Funktions-

Ziel L2 oL h Beurteilung von Behandlungsanlagen (ARA, | Periodische Uberwachung der Funktions-
tlichtigkeit der Anlagen bzw. der Einhaltung . X i L .
der Gewasserschutzvorgaben. Regenklarbecken etc.), bei denen eine Ver- |tiichtigkeit der Anlagen bzw. der Einhaltung
anderung vorgenommen werden soll bzw. | der Gewasserschutzvorgaben u.a. als
vorgenommen wurde, sowie von davon be- | Grundlage fir die fortzufiihrende generelle
einflussten Problemstellen (z.B. Ablage- Entwasserungsplanung.
rungstrecken)
Was? Ausgewahlte Parameter des Ausseren | Ausserer Aspekt Ausserer Aspekt
Aspektes Pflanzlicher Bewuchs Pflanzlicher Bewuchs
Kieselalgen Wasserwirbellose Feldmethode
Wasserwirbellose
Allenfalls weitere Parameter, welche fir die
Die Auswahl erfolgt massnahmenbezogen. |Identifikation spezifischer Probleme geeig-
Je nach Massnahme sollen weitere Para- net sind (Kieselalgen, Wasserwirbellose:
meter im Gewdsser Uberprlft werden. Stufen F)
Wie? Kurzbeurteilung  gemass  Protokollblatt | Ausserer Aspekt: Ausserer Aspekt: Modulstufe F inkl. Beurtei-
Funktionskontrolle  Betriebspersonal und | Modulstufe F inkl. Beurteilung der Einleitung | lung der Einleitung (Rohr, Kanal etc.)
Ubertrag der Untersuchungsergebnisse in | (Rohr, Kanal etc.)
ein Nachfihrprotokoll. Pflanzlicher Bewuchs: Kieselalgen: Modulstufe F, Differentialarten-
Halbquantitative Aufnahme geméss Tho- analyse nach Lange-Bertalot, Stickstoffan-
mas & Schanz (1976) spriiche
Bestimmung der haufigsten Taxa Wasserwirbellose Modulstufe F
Kieselalgen:
Modulstufe F, Differentialartenanalyse nach
Lange-Bertalot, Stickstoffanspriiche
Wasserwirbellose:
Modulstufe F
Wo? Einleitstellen (Rohr, Kanal etc.); Einleitstellen (Rohr, Kanal etc.) von sanie- | Gewasser ober- und unterhalb von Einleit-
Gewasser ober- und unterhalb der Einleit- | rungsbedurftigen bzw. sanierten Abwasser- |stellen aus Abwasserbehandlungsanlagen
stellen. behandlungsanlagen; Gewasser ober- und | sowie bei Problemstellen unterhalb von Ein-
unterhalb solcher Einleitstellen sowie bei | leitstellen (Ablagerungsstandorte).
Problemstellen unterhalb dieser Einleitstel-
len (Ablagerungsstandorte).
Ober- und unterhalb von wesentlich veran-
derten Abschnitten des Entwéasserungssy-
stems oder von bedeutenden Massnahmen
im oder am Gewasser in Zusammenhang
mit der Siedlungsentwésserung.
Wann? Zusammen mit der normalen Betriebskon- | Vor und nach Ergreifen einer Massnahme: | Alle 5 (-10 Jahre):
trolle der Anlage (insbesondere nach Nie- | Ausserer Aspekt: Viermal jahrlich Februar- | Ausserer Aspekt: Viermal jéhrlich Februar-
derschlagen mit Entlastungen). April und September-November sowie zwei- | April und September-November sowie zwei-
mal ereignisbezogen nach Entlastungen. mal ereignisbezogen nach Entlastungen.
Kieselalgen/Wasserwirbellose: Kieselalgen/Wasserwirbellose:
(Zweimal jahrlich, Spéatwinter (Februar/ | (Zweimal jahrlich, Spatwinter (Februar-April)
Mérz) und Frihherbst (September/Oktober). | und Frihherbst (September-November).
Wer? Betriebspersonal Gewasserdkologisch erfahrene Fachperson | Gewasserokologisch erfahrene Fachperson
(moglichst immer dieselbe Person).
Beurteilung | Abschitzung des Handlungsbedarfs auf- | Abschéatzung des Handlungsbedarfs auf- | Abschatzung des Handlungsbedarfs auf-
grund grund grund
- Vergleich oben/unten geméss Protokoll- | - rechtlicher Vorgaben (GSchV) und Ein- |- rechtlicher Vorgaben (GSchV) und Einleit-
blatt Funktionskontrolle Betriebspersonal leitbedingungen gemass STORM-Richtli- | bedingungen gemass STORM-Richtlinie.
und nie. - Vergleich oben/unten
- zeitliche Entwicklung gemass Nachfiihr- |- Vergleich oben/unten, bzw. vorher/nach- |- Vergleich mit friheren Aufnahmen.
protokoll. her (wenn keine Stelle oben vorhanden
ist).
Handlungs- | Falls Handlungsbedarf: Falls Handlungsbedarf: Beurteilung der Falls Handlungsbedarf bei der Siedlungsent-
bedarf Abklarung durch gewasserdkologische er- | Dringlichkeit allfélliger Massnahmen oder wasserung:
fahrene Fachperson veranlassen. weiterer Abklarungen Beurteilung der Dringlichkeit allfalliger Mass-
nahmen oder weitere Abklarungen.
Weiteres Erforderliche Massnahmen umsetzen. Erforderliche Massnahmen umsetzen. Information der Anlagenbetreiber -> Mass-
Vorgehen Ablage der Untersuchungsergebnisse in ei- | Ablage der Untersuchungsergebnisse. nahmenplanung oder weitere Abklarungen.

nem Nachfihrprotokoll.
Einbezug der Daten in GEP bzw. Verbands-
GEP oder REP.

Information Gewaésserschutzfachstelle und
GEP-Ingenieur.

Ablage der Untersuchungsergebnisse.
Einbezug der Daten in GEP bzw. Verbands-
GEP oder REP.
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KURZ-Beurteilung Einleitstelle und Gewasser

Einleitstelle
‘ ‘ Bearbeiterin I |

Datum | |

Gewasser
‘ ‘ Witterung [<2 T nach Regen[>2 T nach Regen]
Beurteilung Einleitung (Rohr, Kanal etc.)
Wasserfiihrung [ ja I nein |
Abwasser [ ja I nein |

\ fm.au%’e‘;%?i?slz\'\ 1 | 2
Verschlammung/Schlamm I [ kein/vereinzelt ] wenig
Schwarze Verfarbung des Schlamms (Eisensulfid) \ | kein | wenig/mittel
Heterotropher Bewuchs/Abwasserpilz | [ kein/vereinzelt ] wenig
Bemerkungen
Gewasser oberhalb Einleitung

‘ Ubertrag in ‘ - ‘ 1 ‘ 2

fortlaufende Liste

Feststoffe (aus Siedlungsentwasserung) \ I kein | vereinzelt
Verschlammung/Schlamm [ kein [ wenig/mittel
Schwarze Verfarbung des Schlamms (Eisensulfid) \ | kein | wenig/mittel
Heterotropher Bewuchs/Abwasserpilz | [ kein/vereinzelt ] wenig
Fadenalgen ] [kein/wenig <10%] mittel 10-50%

Bemerkungen

Verschlechterung des Zustandes unten gegenuber oben

Ubertrag in
fortlaufende Liste | ™ ‘ 1 ‘ 2

Feststoffe (aus Siedlungsentwasserung) [ kein wenig/mittel

\
Verschlammung/Schlamm [ kein [ wenig/mittel
chwarze Verfarbung des Schlamms (Eisensulfid | kein | wenig/mittel
\ \
\ \

Heterotropher Bewuchs/Abwasserpilz ] kein wenig/mittel
Fadenalgen | kein wenig/mittel
Gesamtbewertung | kein | wenig/mittel
Bemerkungen
Gewasser unterhalb Einleitung
Ubertrag in - ‘ 1 ‘ 2

fortlaufende Liste
Feststoffe (aus Siedlungsentwasserung) | kein [ vereinzelt
Verschlammung/Schlamm | kein [ wenig/mittel
Schwarze Verfarbung des Schlamms (Eisensulfid) | | kein | wenig/mittel
Heterotropher Bewuchs/Abwasserpilz | [ kein/vereinzelt ] wenig

|

Fadenalgen [kein/wenig <10%[ mittel 10-50%

Bemerkungen

Abbildung 2: Protokollblatt der einfachen, immissionsorientierten Erfolgskontrolle.



