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§  Über 500% Steigerung der EEG-
Umlage seit 2007 – wie geht es weiter? 
§  Vorhersagen nur bis 2018 
§  Rückhalt in der Bevölkerung droht 

aufgrund immer weiter steigender 
Endkundenpreise verloren zu gehen 

§  Industrie braucht Planungsgrundlage für 
langfristige Investitionen 
§  Verfahren der EU-Kommission 

gegen Deutschland 
 

 

Energ iewende – Kosten ohne Ende? 

2012 

3,59 

+212,4% 

2011 

3,53 

2010 

2,05 

+46,9% 

2009 

1,13 

2008 

1,12 

2007 

1,02 

6,24 

+511,8% 

2014 2013 

5,28 

EEG-Abgabe ohne MWSt 

Source:  BDEW, Fraunhofer ISI Analyse 

Motivation 

Nur eine bezahlbare Energiewende wird Nachahmer in der Welt 
finden 

- Motivation - 
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§  Zukünftige Kosten abhängig von: 
§  Entwicklung Zubau & zukünftige Vergütung 
§  Wahl der Vermarktungsoptionen (Direktvermarktung & Grünstrom) 
§  Strompreisentwicklung 
§  Entwicklung nicht-privilegierter Letztverbrauch & Industrieausnahmen & 

Selbsterzeugung 

§  Aber insbesondere von den schon heute bestehenden Anlagen, aufgrund der 20 
jährigen Zahlungsgarantie 

Bere i ts  heute bestehende Anlagen 
beeinf lussen zukünf t ige Kosten 

Wie entwickeln sich die EEG-Zahlungen für die bereits heute 
bestehenden Bestandsanlagen1 über 2018 hinaus 

Note:  1)   Bestandsanlagen zum 31.12.2012 

Fragestellung 

- Fragestellung - 
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Bot tom-up werden d ie  St romprodukt ion und 
d ie  Vergütung berechnet  

Methodik 

Anlagebestands-
daten [in kW] 

31.12.2012 

X 

Vergütungssätze 
[in EUR/kWh]  

Strahlungsdaten, 
Winddaten, 

Volllaststunden [in 
h] 

Stromproduktion 
in kWh pro Jahr 

Brutto-Vergütung 
pro Jahr in EUR 

§  Standort (PLZ) 
§  Technologie 

 

§  Standort (PLZ) 
§  Technologie 

§  Inbetriebnahmezeitpunkt 

§  Installierte Leistung 

 

§  Technologie 
§  Inbetriebnahme-

zeitpunkt 

§  Installierte Leistung 

 
Quelle:  Informationsplattform der dt. Netzbetreiber,  

Ergebnis 

§  Keine Unterscheidung nach 
Vermarktungsoptionen 

§  Keine Berücksichtigung der 
Managementprämien, der 
Repowering-Boni, & der 
Systemdienstleistungs-
prämien 

§  Ergebnis entspricht 
Einspeisung zu 100% zu 
EEG-Vergütung 
(Bruttovergütung) 

§  Vermarktungskosten müssen 
a posteriori  berechnet 
werden 

- Methodik - 
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Unvol ls tändige Bestandsdaten machen 
Annahmen /  Vere in fachung notwendig  

Übersicht Annahmen 

Technologie Annahmen 

Biomasse § Einheitlicher Vergütungssatz, da keine Rückschlüsse auf Boni möglich, die mehr als 50% der 
Vergütung ausmachen 

Wind Onshore § Berechnung Wechselzeitpunkt (Anfang- /Endvergütung) basiert auf angenommener 
Referenzanlage 

§ Volllaststunden  basierend auf Windgeschwindigkeit auf PLZ-Ebene hergeleitet 
§ Keine Angaben zur Turmhöhe, daher Windgeschwindigkeiten auf 90m Höhe 
§ Keine Angaben zum Repowering &  Fernsteuerbarkeit 

Wind Offshore § Betreiber wählen alle Stauchungsmodell, 19 ct/kWh für 8 Jahre, anstatt 15 ct/kWh für 12 
Jahre als Anfangsvergütung 

Solar § Unterscheidung Frei- bzw. Dachfläche nach Leistung: 10.000 kW 
§ 2% Eigenverbrauch für Dachanlagen mit Baujahr ab 2009 
§ Jährlicher Leistungsabfall von 0,3% 
§ Herleitung Volllaststunden auf GHI-Basis nach PLZ 

Inbetriebnahme 2012 § Berechnung der Stromproduktion & Vergütung pro-rata (bei Inbetriebnahme im November 
1/6 des Jahresertrag) 

- Annahmen - 
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Model l  erz ie l t  gute Ergebnisse be i  der  
Prognose 2012,  insbesondere be i  der  
Menge 

Abweichung 2012 für 50Hertz 
In % Modell vs. Realität 

Wind 

Solar 

Gesamtergebnis 5,2% 

Wind Offshore 0,6% 

2,4% 

Deponiegas 2,0% 

Biomasse 1,1% 

-7,2% Wasser bis 5 MW 

8,2% 

10,8% 

9,9% 

11,4% 

-0,7% 

1,1% 

12,6% 

4,6% 

Mengenabweichung Vergütungsabweichung 

Modell rechnet 
immer nur mit den 
durchschnittlichen 

Volllaststunden, 
daher 

Abweichungen bei 
jährlichen 

Schwankungen 

6200h 

Ang. Volllaststunden 

3082h 

3120h 

4250h 

- Kalibrierung - 

Quelle:  EEG Anlagestammdaten 2012, Fraunhofer ISI Analyse 
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D ie  Her le i tung der  Vergütungszahlung 
bas ier t  auch te i lweise auf  Abschätzungen 
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0,164 

Vergleich Vergütung EEG-2012 Wind-Onshore 50Hertz 
In Mrd EUR 

Quelle:  EEG Jahresabrechnung, Fraunhofer ISI Analyse 

Abschätzung 
Echtzahlen 

- Kalibrierung - 
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E rs t  nach 2020 fä l l t  d ie  Vergütung der  
Bestandsanlage merk l ich  

7,8% 

86,5% 80,3% 
74,8% 69,3% 63,4% 57,1% 49,4% 

42,8% 38,7% 
29,9% 

20,3% 

99,4% 99,5% 
99,6% 

99,6% 99,7% 99,9% 99,9% 
100,0% 

96,9% 

Stromproduktion in Relation zu 2013 
2013 =100% 

2017 

98,4% 

2016 

98,9% 

2015 

99,3% 

2014 

99,7% 

2013 

100,0% 

2012 

97,9% 

2021 

89,6% 

2020 

98,0% 

2018 

97,5% 

2019 

96,9% 

2031 

33,7% 

5,8% 
19,8% 

2032 2030 

45,0% 

2029 2028 

51,0% 

2027 

58,4% 

2026 

66,2% 

2025 

73,0% 

2024 

78,3% 

2023 

82,2% 

2022 

85,7% 

EEG-Brutto-Vergütung in Relation zu 2013 
2013=100% 

100% = 126,6 TWh 

100% = 21 Mrd. EUR 

- Ergebnis - 

Biomasse 
Wind 
Wasser bis 5 MW 

Wasser ab 5 MW 
Solar Gebäude Wind Offshore Geothermie 

Grubengas 
Klärgas 
Solar Freifläche Deponiegas 

Quelle:  EEG Anlagestammdaten 2012, Fraunhofer ISI Analyse 
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Der  Rückgang sp iegel t  versetz t  den Zubau 
wider  –  s inkender  Windsatz  kaum re levant  

0,09 

2032 

0,12 0,11 0,08 

2,93 

0,08 0,06 

2,93 

1,28 

2,35 

1,55 1,63 
1,43 

1,12 

0,80 0,73 0,83 

1,54 

0,11 

2031 2029 2028 2027 2026 2025 2024 2023 2022 2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015 2013 2030 2014 

Jährlicher Rückgang der EEG-Brutto-Vergütung nach Technologie 
In Mrd. EUR 

Wind Offshore 
Wind 
Wasser bis 5 MW Solar Gebäude 

Solar Freifläche Wasser ab 5 MW 
Klärgas 

Grubengas 
Geothermie 

Deponiegas 
Biomasse 

Rückgang getrieben 
durch den Wechsel 
von Windanlagen 

von der Anfangs- in 
die Endvergütung, 
sowie durch den 

solaren 
Leistungsabfall 

- Ergebnis - 

Quelle:  EEG Anlagestammdaten 2012, Fraunhofer ISI Analyse 
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Deta i l l ie r te  Bet rachtung der  Vergütungs-
st ruktur  2013 ze ig t  d ie  Relevanz von Solar   

2009 

2008 

2006 

2012 

2011 

2000 
2001 
2002 
2003 
2004 

2010 

2007 

2005 

7,3% 
6,0% 

11,6% 

14,6% 

15,1% 

6,7% 

3,4% 
4,0% 
7,6% 

5,4% 
6,7% 
7,8% 

3,8% 

Solar Freifläche 
Klärgas 
Geothermie 

Deponiegas 
Biomasse 

Solar Gebäude 
Wasser bis 5 MW 
Wasser ab 5 MW 

Wind 
Grubengas 

Wind Offshore 

Brutto-EEG-Vergütung 2013 nach Förderstartjahr & Technologie in % 

- Ergebnis - 

Beim Zubau 2012 
konnte die 

Aufwärtsspirale 
gestoppt werden – 

doch weiterhin sehr 
teuer 

Quelle:  EEG Anlagestammdaten 2012, Fraunhofer ISI Analyse 

∑ : 2 1 M r d . 
EUR 



© Fraunhofer ISI 
Seite 15 
   

Agenda 

I.  Motivation & Fragestellung 

II.  Methodik & Annahmen 

III.  Kalibrierung & Plausibilisierung 

IV.  Ergebnisse 

V.  Schlussfolgerung 



© Fraunhofer ISI 
Seite 16 
   

§  Bis 2020 werden die Brutto-Vergütungszahlungen für die Bestandsanlagen nur um 3% 
zurückgehen 

§  2021 sinkt die Zahlung um 1,54 Mrd. EUR, in den Folgejahren bis 2025 jedoch um 
weniger als 1 Mrd. EUR 

§  Zubau von 2009 bis 2011 ist für 42% der Zahlungen verantwortlich und damit 
hauptverantwortlich für die Kostenexplosion in den letzten Jahren 

§  2012 konnte die zusätzliche Zahlung auf das Niveau vom Jahr 2005 gesenkt werden 
 

Vor  2021 s ind d ie  Kostenent lastungen min i -
mal ,  daher  Fokus auf  kostengünst igen Zubau 

Schlussfolgerung 

Kostenentlastung durch Bestandsanlage vor 2021 minimal, daher 
muss Kostenbremse beim zukünftigen Zubau Kosten bis 2020 im 
Rahmen halten – erst danach ist mit Entlastungen zu rechnen – 
vorausgesetzt der Zubau ist billiger als die herausfallenden Anlagen 

- Schlussfolgerung - 
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BACKUP 
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Annahmen für  Berechnung b is  2032 s ind 
angelehnt  an h is tor ische Mi t te lwer te 

- Ergebnis - 

Technolog ie Volllaststunden
Wasser	  bis	  5	  MW 4000
Wasser	  ab	  5	  MW 4000
Deponiegas 4200
Klärgas 4200
Grubengas 4200
Biomasse 6200
Geothermie 3500
Wind	  Offshore 4250

Weitere	  Annahmen Werte
Leistungsabfall	  Solar	  pro	  Jahr 0,3%
% -‐Anteil	  Eigenverbrauch	  Solar	  (nur	  bei	  Gebäude) 2%
Leistungsgrenze	  Solar	  Gebäude	  und	  Freifläche	  (in	  kW) 10000
Volllaststunden	  Referenzanlage	  in	  5	  Jahren	  in	  h 11000

Annahmen für Berechnung bis 2032 

Keine regionale 
Unterscheidung 
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E rs t  ab 2021 fä l l t  d ie  St romprodukt ion der  
Bestandsanlagen merk l ich ab 

-0,4% -0,3% -0,1% -0,1% 

0,0% 
(0,0) 

-3,1% 

-70,1% 
-61,3% -57,2% 

-50,6% -42,9% 
-36,6% -30,7% -25,2% 

-19,7% -13,5% 
-0,6% -0,5% -0,4% 

Wind Offshore 
Wind 
Wasser bis 5 MW 

Wasser ab 5 MW 
Solar Gebäude 

Solar Freifläche 
Klärgas 

Grubengas 
Geothermie 

Deponiegas 
Biomasse 

Kumulierter Wegfall der Stromproduktion in TWh 

2012 

0,0 
(0,0%) 

-0,5 
(-2,5%) 

2018 

-0,4 
(-2,0%) 

2017 

-0,3 
(-1,6%) 

2016 

-0,2 
(-1,1%) 

2015 

-0,1 
(-0,7%) 

2014 

-0,1 
(-0,3%) 

2013 2029 

-11,6 
(-55,0%) 

-13,9 
(-66,3%) 

2030 

-0,4 
(-2,1%) 

2028 

-10,3 
(-49,0%) 

2027 

-8,7 
(-41,6%) 

2026 

-7,1 
(-33,8%) 

2025 

-5,7 
(-27,0%) 

2024 

-4,5 
(-21,7%) 

2023 

-3,7 
(-17,8%) 

2022 

-3,0 
(-14,3%) 

2021 

-2,2 
(-10,4%) 

2020 

-0,6 
(-3,1%) 

2019 

Kumulierte Einsparungen in Mrd. EUR 
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EEG-Zahlung 2013 nach 
Inbet r iebsnahmejahr  

7%

15%

12%

8%

5%
4%

8%2000 
2001 
2002 3% 

4% 

20,98 Mrd. EUR 
100% 

2003 
2004 
2005 

2006 

2007 

2008 

2009 

2010 

2011 

2012 

15% 

6% 

7% 

7% 


