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Berucksichtigung der vielfaltigen Potenziale der
Regenwasserbewirtschaftung in der Planung
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MaBnahmen der Regenwasserbewirtschaftung

Gebaude- und Grundsticksebene Quartiersebene

Folie 2




»KURAS-Methode“ der iibergeordneten Planung der Regenwasserbewirtschaftung

Auswahlinstrument

Probleme + Ziele in Stadtquartier

———————

MaBnahmenkombination fir Stadtquartier

Folie 3




Bewertung der MaBnahmen

Nutzen fur Bewohner
1. auf Gebaudebene

2. Freiraumqualitat

3. Stadtklima/Bioklima

Nutzen fir die Umwelt

4. Biodiversitat

5. Grundwasser
6. Oberflachengewasser

Okonomische Effekte
7. Direkte Kosten
8. Ressourcennutzung

Folie 4



Folie 5

Bewertung der MaBnahmen
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Bewertung der MaBnahmen

Nutzen fur Bewohner
1. auf Gebaudebene

2. Freiraumqualitat

3. Stadtklima/Bioklima

Nutzen fir die Umwelt
4. Biodiversitat

5. Grundwasser

6. Oberflachengewasser

Okonomische Effekte

7. Direkte Kosten

8. Ressourcennutzung

Folie 6



Bewertung der MaBnahmen Folie 7

® gut geeignet

Investitionskosten mittelmafig geeignet
@ schlecht geeignet

Extensive green roofs

Intensive green roofs

Green facades (earth-bound)

Green facades (system-bound)

Rain water use

Permeable pavement

Swale infiltration

Infiltration basin

Infiltration trench

Infiltration pipe

Infiltration shaft

Trough-trench infiltration

Planted infiltration bed

Tree-trench

Alrificial pond

Artificial stream

Decentralized treatment at gully
Sedimentation basin (separate sewer system)
Lamella particle separator

Retention soil filter

Decentralized treatment of CSO

Retention tank (combined sewer system)
Retention sewer (combined sewer system)
Storage activation (combined sewer system)
Retention basin
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Investment cost [€ m'z]

Quelle: Matzinger et al., submitted



EinzelmaBnahmen

Bewertung der MaBnahmen

Ergebnis Auswahlinstrument

Bewertungsindikatoren der Effekte EEE—————————)

Folie 8
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Bewertung der MaBnahmen Folie 9

Potenzial: Beste MaBnahmen pro Kategorie und Effekt

® gut geeignet & keine Wirkung (= gut geeignet)
mittelmafig geeignet & keine Wirkung (= schlecht geeignet)
@ schlecht geeignet Wirkung unbekannt
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»KURAS-Methode“ der iibergeordneten Planung der Regenwasserbewirtschaftung

Auswahlinstrument
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Probleme + Ziele in Stadtquartier

———————

Angepasste MaBnahmenkombination

Folie 10




»KURAS-Methode“ der iibergeordneten Planung der Regenwasserbewirtschaftung Folie 11

Stadtklima Stakeholder-Befragung Versickerung
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»KURAS-Methode” der libergeordneten Planung der Regenwasserbewirtschaftung Folie 12

Durch wen und in welchem Rahmen wurde die Auswahl getroffen?
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»KURAS-Methode“ der iibergeordneten Planung der Regenwasserbewirtschaftung Folie 13

__Stadtk

lima Stakeholder-Befragung Versickerung
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Oberflachengewasser
1. Freiraumqualitat
Nutzen auf Gebaudeebene

Stadtklima/Wéarmebelastung
2. Grundwasser

Kosten
3 Ressourcennutzung
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3 unterschiedliche MaBnahmenkombinationen




Wie wirken die resultierenden MaBnahmenkombinationen? Folie 14

Bewertung, Bsp. Oberflachengewasser, Mischgebiet

@ M-Kombi A: dez. RWB von 21% der Flache (v.a. Baumrigolen), im Kanal: Stauraumaktivierung (~11 m¥ha)
[ M-Kombi B: dez. RWB von 31% der Flache (v.a. Regenwassernutzung), im Kanal: Stauraumaktivierung (~11 m*ha)
B M-Kombi C: dez. RWB von 31% der Flache (v.a. Dachbegriinung), keine zusatzlichen Malnahmen im Kanal
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Wie wirken die resultierenden MaBnahmenkombinationen?

Bewertung, Bsp. Stadtklima

Bioklimatische Anderungen, Hitzestress am Tag
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Hitzestress - Differenz
Szenario C / Ist-Situation

Hitzestress - Differenz [h/a]
[ 401 - 429
[ 301 - 400
201 - 300
101 - 200
31-100
-30- 30
-99 - -31
-199 - -100
[ -209--200
[ -399--300
I 499 - -400
I 599 - -500
I 699 - 600
B -- 700

MafRnahmen
- Dachbegr. extensiv

[ Dpachbegr intensiv
Fassadenbegr.

Baumrigole

Teich

N

Ensiegelung um 30%

[ ] Muige

Ergebnisse und Darstellung: R.Ginther, LUH; D. LeBmann, B. Buter, GEO-NET

Folie 15

Stadtstruktur (3D),
GroBwetterlage
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Wie wirken die resultierenden MaBnahmenkombinationen?

Bewertung, Bsp. Kosten

Alt-Schoneberg, Mischsystem

Einmalige Herstellungskosten

Folie 16

Pankow, Trennsystem

Einmalige Herstellungskosten

60.000.000€

50.000.000€

40.000.000€

30.000.000€ -

20.000.000€ -

10.000.000€ -

- € -
Schoneberg A Schineberg B Schéneberg C

M Privat m Offentlich mStraRe M nicht zuordenbar

60.000.000£

50.000.000€

40.000.000€

30.000.000€

20.000.000€

10.000.000€ -

- {: _
Pankow A Pankow B Pankow C

B Privat m Offentlich m StraRe M nicht zuordenbar

Ergebnisse und Darstellung: C. Strehl, M. Offermann, INW




Wie wirken die resultierenden MaBnahmenkombinationen? Folie 17

Auswertung ,.Ziel-Erreichung®“ Schoneberg

Qualitativ!!!

Oberflachengewasser

Kosten
3 Ressourcennutzung

Biodiversitat




Wie wirken die resultierenden MaBnahmenkombinationen? Folie 18

Auswertung ,.Ziel-Erreichung“ Pankow

Qualitativ!!!

Oberflachengewasser

3 Freiraumqualitat

Kosten




Zusammenfassung und Ausblick

Methode funktioniert!

Erzeugnisse

« Bewertungssystem » Datenbank, Steckbriefe
» Methode einsatzbereit » Leitfaden
 Publikationen

Empfehlungen (Botschaften)

Folie 19

Stadtklima Stakeholder-Befragung Versickerung
P e ]

» GroBes Potenzial von Regenwasserbewirtschaftung flr eine Verbesserung der Umwelt
und der Lebensqualitat in der Stadt » integrierte Planung sinnvoll

» Gesetze/Richtlinien: maBnahmenunabhangige Regenwasserbewirtschaftung
(Rackhalt, Nutzung, Verdunstung und Grundwasserneubildung gleichrangig)

Ausblick: Sinnvolle weitere Schritte in Richtung Praxis

» Zielerreichung bertcksichtigen (Kostenobergrenze, Einleitbeschrankungen, ...)

» Einbettung in stadtische Planungsprozesse (institutioneller Rahmen)

« Konkrete Planung mit Stakeholdern/Betroffenen, geeignete Visualisierung

[Kontakt:

www.kuras-projekt.de
www.kompetenz-wasser.de
andreas.matzinger@kompetenz-wasser.de

]




